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PROVINCIA DI TREVISO

Edilizia, Patrimonio
e Stazione Appaltante

STAZIONE UNICA APPALTANTE
AREA LAVORI E INCARICHI PROFESSIONALI
VERBALE

relativo all’espletamento della procedura negoziata per l'affidamento
dei lavori di efficientamento energetico Istituto Comprensivo di Via
Laguna, scuola secondaria “Fra' Giocondo Veronese”, in Comune di
Altivole (TV). CIG 86192817B0 - CUP H92G0000040006

L'anno 2021 (duemilaventuno), nel giorno 10 (dieci) del mese di marzo, alle ore
9:32 in una sala dell'edificio n. 8 della Provincia di Treviso, si procede, in seduta
pubblica, all'espletamento della procedura negoziata - ai sensi art. 1, comma 2,
lettera b) del D. L. 76/2020, convertito in L. 120/2020 - per l'appalto dei lavori di
efﬁcientamehto energetico de[l'lsfituto comprensivo di Via Laguna, scuolé
secondaria “Fra' Giocondo Veronese”, in Comune di Altivole (TV), in esecuzione
della determinazione dirigenziale n. 20 del 04/02/2021, dellimporto a base di gara
. di € 809.600,00 (a corpo e a misura), di cui € 16.000,00 per oneri per la sicurezza
non soggetti a ribasso, con il criterio del minor prezzo, determinato ai sensi
dell'art. 97 comma 2bis del D.Lgs. 50/2016 e smi, con ricorso all'esclusione
automatica delle offerte ai sensi dell'art. 97, comma 8, del D. Lgs. 50/2018, previa
consultazione di almeno dieci operatori economici, individuati tramite sorteggio
dal RUP del Comune di Altivole tra le imprese che hanno prodotto manifestazione
di interesse a partecipare alla procedura in oggetto, a seguito avviso pubblico prot.
n. 312 in data 12/01/2021.

Con lettera prot. n. 8929/2021 del 17/02/2021 inviata via pec tramite la piattaforma

telematica ARIA Sintel sono state invitate a presentare offerta, entro e non oltre le



ore 12:00 del giorno 09/03/2021, le imprese di seguito elencate, individuate dal
R.UP:

1) COSTRUZIONI BORDIGNON SRL di Volpago del Montello (TV);

2) CONSORZIO STABILE IMPRESE PADOVANE SCARL di Vigonza (PD),

3) TECNICA RESTAURI SRL di Venezia-Marghera;

4) SPAGNOL SRL di Fiume Veneto (PN);

5) DGC SERVICE SRL di Caldiero (VRY),

6) RUFFATO MARIO srl di Borgoricco (PD);

7) FERRI SRL di Garbagna Novarese (NO);

8) EDILGAMMA SRL di Carmagnola (TO);

9) SAGGESE SPA di Nocera Inferiore (SA),

10) EDIL ISOTERMO SRL di Sora (FR);

11) EDIL RI.SANA SRL di Segrate (Ml);

12) ALFA IMPIANTI SRL di Galatone (LE);

13) CONSORZIO ARTEA di Santorso (VI);

14) C.E.F.LV. SNC di IOVINO MARIO & C di Zanica (BG).

Dato che a seguito dei D.P.C.M. 8 - 9 e 11 marzo 2020 e successivi, recanti
misure urgenti per il contenimento dell'emergenza epidemiologica da COVID-19, e
conseguenti disposizioni del Direttore Generale della Provincia di Treviso,
I'Amministrazione Provinciale si & attivata per svolgere le sedute di gara attraverso
modalitad che permettano la gestione a distanza delle riunioni tramite I'applicativo
Skype.

Pertanto, I'arch. Stefano Gazzola, Funzionario Tecnico del Comune di Altivole, in
qualita di RUP presiede alla seduta di gara mediante collegamento dalla sede
comunale tramite Skype. Presso gli uffici della Stazione Unica Appaltante
provinciale sono presenti i testimoni sig.ra llenia Campion e dott.ssa Franca Fava,
quest'ultima con funzioni anche di segretaria verbalizzante, entrambe in qualita di

Responsabile Gestionale presso il Settore Edilizia, Patrimonio e Stazione



Appaltante della Provincia di Treviso. Assiste inoltre alla seduta presso gli uffici

municipali il dipendente del Comune di Altivole arch. Albino Bordignon.

Si da atto che nessun concorrente ha chiesto di poter partecipare alla seduta.

Il Presidente da inizio alle operazioni di gara e prende atto che, entro il termine

perentorio sopra citato, sono pervenute tramite la piattaforma ARCA Sintel le buste

telematiche presentate degli operatori economici di seguito elencati:

1) RUFFATO MARIO srl di Borgoricco (PD);

2) EDILGAMMA SRL di Carmagnola (TO);

3) RTI tra DGC SERVICE SRL di Caldiero (VR) e ISOALLUMINIO snc di Pescantina

(VR);

4) EDIL ISOTERMO SRL di Sora (FR);

5) CONSORZIO ARTEA di Santorso (VI);

6) C.E.F.L.V. SNC di IOVINO MARIO & C di Zanica (BG);

7) CONSORZIO STABILE IMPRESE PADOVANE SCARL di Vigonza (PD); _

8) TECNICA RESTAURI SRL di Venezia-Marghera.

La seduta prosegue:

- con l'apertura delle buste telematiche secondo I'ordine numerico progressivo
attribuito dalla piattaforma ARIA Sintel;

« con la verifica della presenza di tutta la documentazione cosi come prescritta
dalla lettera invito;

- con I'esame della documenfazione di carattere amministrativo presentata da
ciascun concorrente.

In merito alla documentazione presentata dallimpresa RUFFATO MARIO S.R.L., il

seggio di gara rileva che & stata prodotta una dichiarazione da parte del legale

rappresentante nella quale & stata indicata una sentenza del Tribunale di Padova

a carico di uno dei soggetti di cui all'art. 80 comma 3 del D. Lgs 50/2016 per il

reato di cui all'art. 353 c.p. e che lo stesso Tribunale ha dichiarato la propria

incompetenza territoriale rimettendo gli atti alla Procura del Tribunale di Vicenza.
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Il seggio medesimo rileva pertanto che il suesposto fatto non rientra nella
fattispecie di cui all'art. 80 comma 1 del citato D. Lgs ma inerisce quanto disposto
dal comma 5 del predetto art. 80; in tal senso il seggio prende atto che:

a) non sussiste alcun obbligo di legge, tantomeno in sede di lex specialis di gara in
questo caso, di dichiarare un rinvio a giudizio (confronta sentenza del Consiglio di
Stato, in data 06.07.2020 n. 4316), tenendo conto anche che un mero rinvio a
giudizio, in assenza di una pronuncia di condanna tantomeno non definitiva,
costituisce per sua stessa natura un mero inizio di procedimento penale;

b) il fatto & avvenuto nel 2014 e non risultano dichiarati comportamenti recidivi.
Sulla base delle cdnsiderazioni suesposte il seggio dispone che il fatto non integri
la fattispecie di cui all'art. 80 co 5 del Codice.

Sempre in merito alla documentazione presentata dall'impresa RUFFATO MARIO
S.R.L., il seggio di gara rileva che & stata inoltre prodotta una dichiarazione nella
quale si precisa di avere commesso una violazione in materia di salute e sicurezza
sul lavoro, di cui all'art. 97 comma 1 del D.Lgs: 81/2008. A tal proposito, il seggio
di gara prende atto che:

- dalla documentazione prodotta dal concorrente emerge la non gravitd delle
infrazioni, in parte nemmeno imputabili al concorrente bensi a ditte terze fornitrici
di ponteggi, cui la ditta ha gia posto rimedio; si rileva peraltro la modestia della
sanzione amministrativa, ammontante ad % del massimo edittale e tale fatto non &
registrato nel Casellario Anac.

Si prosegue con l'esame della restante documentazione amministrativa di cui si
riscontra la regolaritd secondo le prescrizioni della lettera invito e pertanto tale
operatore economico viene ammesso alla successiva fase della gara in corso di
svolgimento.

In merito alla documentazione presentata dallimpresa EDILGAMMA S.R.L,, il
seggio di gara rileva che nel DGUE il legale rappresentante dichiara ['avvenuta

risoluzione in data 07/12/2020 relativa al contratto d'appalto n.Rep. 891 del



26/08/2019 da parte del Comune di Idro per presunto inadempimento e viene
segnalato che la predetta impresa si & gia aftivata al fine di contestare
giudizialmente la risoluzione patita. Il Seggio di gara verifica seduta stante
l'assenza di iscrizione nel casellario annotazioni Anac e prende atto che tale
circostanza, stante la contestazione giudiziale, non rientra nella fattispecie di cui
all'art. 80 co. 5 del D.Lgs. 50/2016.

Si prosegue con |'esame della restante documentazione amministrativa di cui si
riscontra la regolaritd secondo le prescrizioni della lettera invito e pertanto tale
operatore economico viene ammesso alla successiva fase della gara in corso di
svolgimento.

Il seggio di gara rileva che tutti gli altri concorrenti hanno presentato la
documentazione richiesta, di cui si riscontra la regolarita, e conseguentemente
vengono ammessi alla procedura in corso di svolgimento.

Si procede, pertanto, con I'apertura dell'offerta economica presentata dai
sopracitati concorrenti, attraverso la piattaforma telematica.

Viene data quindi lettura, ad alta ed intelligibile voce, delle offerte e del
corrispondente ribasso percentuale sull'importo a base di gara offerto da ciascun
concorrente.

Preso atto che la soglia di anomalia risulta pari a 16,07840% e dato atto altresi
dell'applicazione della fattispecie dell'esclusione automatica di cui allart. 97,
comma 8 del D.Lgs. n. 50/2016 e s.m.i. risulta, quindi, migliore offerente della
procedura negoziata di cui trattasi, da proporre per |'aggiudicazione ai sensi
dell'art. 32, comma 5, del D.Lgs. n. 50/2016, I'lmpresa RUFFATO MARIO SRL ,
che ha offerto il ribasso del 15,80000% sull'importo posto a base di gara.

Il Seggio di gara procede, altresi, ad escludere dalla gara le offerte pari o
superiori alla predetta soglia di anomalia come da tabella allegata.

La seduta termina alle ore 11:40 circa.
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Di quanto sopra si & redatto il presente ;ierbale che viene sottoscritto dai
componenti del Seggio di gara, qui di seguito ed a margine degli altri fogli.

Il Presidente WZ

arch. Stefano Gazzola éﬂb‘z’/ﬁ

Il Testimone /

sig.ra llenia Campion \I\\{Q&M@, QM\YA_;"“

La Testimone e verbalizzante \l

N
Dott.ssa Franca Fava Ji"KM\WJI\G_;
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